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Badanie nastawienia spotecznosci lokalnych

do projektu ,,Kampinoskie Bagna”

Raport koncowy z badan ankietowych
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Raport prezentuje wyniki badania ankietowego przeprowadzonego za pomocg
formularza internetowego (CAWI), bezposrednio (PAPI) oraz telefonicznego (CATI)
przeprowadzonych w okresie od maja 2018 roku do lutego 2019 roku. Dane w pierwszej edycji
badania, ktora odbyta si¢ w 2015 roku, byly zbierane przy pomocy badania telefonicznego
(CATI).

Glownym zatozeniem projektu byto podwyzszenie niskich stanow wod sptywajacych z
Puszczy Kampinoskiej w okresach suchych, przy zapewnieniu niezaburzonego przeptywu w
okresach mokrych. Cel ten miat by¢ osiggniety poprzez przeprowadzenie niezbednych prac
hydrotechnicznych przy jednoczesnym promowaniu lokalnego porozumienia w sprawie celow
i metod gospodarki wodnej w obszarze terendw podmoktych. Kolejnym zatozeniem projektu
bylo wypracowanie modelowych rozwigzan dla zarzadzania obszarami podmoklymi w
sasiedztwie obszarow zabudowanych, ktore zmniejszaja konflikty migdzy rozwojem
spolecznym, a ochrong przyrody.

Raport, ktory powstat na podstawie badania, przedstawia obraz nastrojow spotecznos$ci
lokalnych wobec projektu ,,Kampinoskie Bagna”, a takze pokazuje w jaki sposob zmieniaty si¢
postawy mieszkancow od czasu przed rozpoczeciem projektu do czasu po jego zakonczeniu,
gdy efekty projektu sg wyraznie wysokie. W badaniu wzigto udziat 299 oséb z 9 gmin,
zamieszkujacych rejon Kampinoskiego Parku Narodowego. Najwicksza grupe badanych
stanowili mieszkancy miejscowosci Izabelin (42 osoby), Kaliszki (20 0sob), Leszno (19 0sob)
oraz Truskaw (18 osob). Podzial ankietowanych na gminy 1 powiaty zostat przedstawiony w

ponizszej tabeli.

NFOSIGW

LIFE12 NAT/PL/000084 pn: Wetlands conservation and restoration in “Puszcza Kampinoska” Natura 2000 site”. Projekt wspotfinansowany ze srodkow Unii

Europejskiej w ramach Instrumentu Finapsowego LIFE+ oraz Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j.
Regionalne Centrum Ekologiczne na Europe Srodkowg i Wschodnig, Krajowe Biuro w Polsce, ul. Gréjecka 22/24 lok. 36, 02-301 Warszawa
Tel. 22 82384 59 Fax. 22 822 94 01



O

REC Polska

A

NATURA 2000
Czosnéw 83 Brochow 23 Izabelin 74
Adamdwek 14 Bieliny gm. Brochow 1 Hornéowek 13
Brzozéwka 3 Famutki Brochowskie 4 Izabelin 36
Cybulice Mate 4 Famutki Krélewskie 1 Laski 5
Czosnow 5 Gorki gm. Brochow 6 Mosciska 1
Dabrowka 1 Miszory 11 Sierakow 3
Debina 1 Truskaw 16
Jandéwek 4 Jaktorow 3
Kaliszki 20 Grady 3
Kazun Nowy 2 Kampinos 15
Kazun Polski 1 Bieliny 1
Kiscinne 4 Kampinos 14
tosia Wolka 3 Leszno 44
Palmiry 6 Feliksow 1

Sowia Wola 1 Kepiaste

Truskawka 8 Leszno 17
Wiersze 5 tubiec 7
Wrzoséwka 1 Marianow 1
Leoncin 28 Roztoka 3
Gorki gm. Leoncin 8 Wiktorow 1
Krubiczew 1 Wélka 8
Leoncin 5 Wygledy 1
Nowa Dabrowa 1 Zaborowek 1
Stara Dgbrowa 13 tomianki 6
Dziakanow Lesny 1
tomianki 1
Sadowa 4
Stare Babice 23
Blizne Jasinskiego 1
Borzecin Duzy 3
Klaudyn 2
Koczargi Stare 2
Latchorzew 1
Lipkéw 3
Mariew 9
Stare Babice 1
Wojcieszyn 1

W celu usystematyzowania wynikow badan ankietowych, a takze potaczenia opinii

mieszkancoOw z poszczegdlnymi dziataniami projektu, miejscowosci zostaty podzielone wedtug

4 glownych obszardéw realizacji projektu, ktore w najwigkszym stopniu na nie oddziatywaty.

Sa to:

e Dolna Lasica — obszar obejmujacy zachodnig cze$§¢ Kampinoskiego Parku

Narodowego, wokot terendw nawodnionych bagien w dolnym biegu Kanatu tasica;
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e Zurawiowe - obszar obejmujacy miejscowosci znajdujace sie poblizu bagien w

obszarze ochrony §cislej ,,Zurawiowe”, nawadnianych wodami Kanatu Zaborowskiego;

e Wilcza Struga — obszar obejmujacy miejscowosci, na ktore moga oddziatywaé skutki

wybudowania grobli w miejscowosci Sadowa;

e Kanal Zaborowski — obszar obejmujacy miejscowosci znajdujace si¢ poblizu bagien

nawadnianych wodami Kanalu Zaborowskiego w jego gornym biegu;

Szczegotowy podziat miejscowosci ze wzgledu na obszary oddziatywania oraz liczbe wynikow

z poszczegdlnych miejscowosci prezentuje ponizsza tabela. Ze wzgledu na r6zng liczbg ankiet

w kazdym obszarze, w celu lepszego porownania wynikow, na wykresach cechy bedg

prezentowane w ujeciu procentowym.

Bieliny

Bieliny gm. Brochow
Famutki Brochowskie
Famutki Krélewskie
Gorki gm. Brochow
Grady

Kampinos 14
Krubiczew 1
Miszory 11
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Blizne Jasinskiego 1
Borzecin Duzy 3
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Feliksow
Hornowek 13
Izabelin 36
Kepiaste
Klaudyn
Koczargi Stare
Laski
Latchorzew

= 00NN D

Leszno 17
Lipkéw
tubiec
Marianow
Mariew
Mosciska
Roztoka
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Stare Babice
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Truskaw 1
Wiktordéw

Woijcieszyn

Woélka

Wygledy

Zaboréwek
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Adamowek
Brzozowka
Cybulice Mate
Czosnéw
Debina
Dziekandw Lesny
Janowek
Kaliszki

Kazun Nowy
Kazun Polski
Kiscinne
tomianki
tosia Wolka
Palmiry
Sadowa
Sierakéw
Sowia Wola
Truskawka
Wiersze
Wrzoséwka
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Dabréwka 1
Gorki gm. Leoncin 8
Leoncin 5
Nowa Dabrowa 1
Stara Dgbrowa 13
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Podczas badania zebrano dane od 299 oséb — 162 kobiet i 137 mezczyzn. Strukture wieku i

plci zaprezentowano na ponizszym wykresie.
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Zrédto: opracowanie wlasne

Najmtodszy uczestnik badania miat 15 lat, najstarszy 90. Srednia wieku ankietowanych to 51,7
lat, mediana 49 lat, a dominanta 39 lat. Na ponizszym wykresie pudetkowym zaprezentowana
jest struktura wieku badanej grupy
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Zrodlo: opracowanie wlasne
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Na uwage zastuguje brak obserwacji odstajacych, a takze jego niemal symetryczny
ksztatt. Oznacza to, ze rozklad przypomina rozktad normalny. Z kolei odlegtos¢ miedzy
pierwszym 1 trzecim kwartylem $wiadczy o tym, ze badana cecha jest dostatecznie
zroznicowana Oraz nie wystepuja obserwacje odstajace. W tym wzgledzie zauwazalna jest
znaczaca roznica w porownaniu do poprzednich badan, gdy wystgpowala silna asymetria
lewostronna. Wptyneta na to zmiana metody przeprowadzania ankiet poprzez szersza ich
dystrybucj¢. W poréwnaniu do wyltacznego stosowania metody — CATI, ankiety internetowe,
ankiety papierowe wypelniane bezposrednio podczas wydarzen lokalnych uzupelnione o
wywiad telefoniczny, pozwalajg na uzyskanie wigkszego zroznicowania badanej grupy.

Sposrod badanych, ponad 52% legitymuje si¢ wyksztalceniem wyzszym. Z kolei
wyksztalcenie srednie ma prawie 35% ankietowanych. W poprzednich badaniach dominowata
grupa posiadajaca wyksztatcenie $rednie. Znacznie wigksza byla rOwniez reprezentacja grupy

deklarujacej swoje wyksztatcenie jako podstawowe i zasadnicze zawodowe.
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Zrédto: opracowanie wlasne

Pytanie 1. Jakie sa najwazniejsze problemy mieszkancéw Pana/Pani miejscowosci?

W ponizszych tabelach zostaly przedstawione poglady mieszkancoOw na zagadnienia z
nagtéwka. Mieszkancy mogli wybra¢ maksymalnie trzy cechy, ktére ich zdaniem stanowily
problem, lub dwie i dopisa¢ inny, niewymieniony problem do listy. Pod tabelami znajdujg si¢
wykresy, ktore obrazujg jaki procent mieszkancoOw uznaje opisang cech¢ za problem

(zaznaczone kolorem niebieskim) oraz jaka czg$¢ mieszkancow tego problemu nie zaznaczyta
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(kolor pomaranczowy). Podzial taki pozwolit sprawdzi¢ jakie problemy sg faktycznie
najwazniejsze dla danego obszaru. Zaznaczenie odpowiedzi ,,nie odnotowuje zadnych wad”

eliminowato mozliwo$¢ zaznaczenia innych odpowiedzi.

Zakazy budowlane

Tak Nie Suma

Dolna tasica 15 27 42

Kanat Zaborowski 23 115 138

Wilcza Struga 41 50 91

Zurawiowe 18 10 28

Suma 97 202 299
100%
80%
60%
40%
20%
0%

Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe

Szkody powodowane przez

zwierzeta
Dolna tasica 22 20 42
Kanat Zaborowski 19 119 138
Wilcza Struga 25 66 91
Zurawiowe 12 16 28
Suma 78 221 299
100%
80%
60%
40%
20%

0%
Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe
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Tak Nie Suma

Zty stan infrastruktury drogowej

Dolna tasica 12 30 42
Kanat Zaborowski 74 64 138
Wilcza Struga 20 71 91
Zurawiowe 12 16 28
Suma 118 181 299
100%
- I l I I
0%
Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe

Nieczyszczone kanaty,
dziatalnos¢ bobréw

Tak Nie Suma

Dolna tasica 11 31 42
Kanat Zaborowski 28 110 138
Wilcza Struga 42 49 91
Zurawiowe 10 18 28
Suma 91 208 299
100%
80%
60%
40%
20%
0%
Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe
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pracy (brak potaczen
autobusowych)
Dolna tasica 6 36 42
Kanat Zaborowski 23 115 138
Wilcza Struga 30 61 91
Zurawiowe 3 25 28
Suma 62 237 299
100%

80%

60%

40%

20%

0%

Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga

Zurawiowe

Nie odnotowuje zadnych
problemoéow

Tak Nie Suma

Dolna tasica 6 36 42
Kanat Zaborowski 13 125 138
Wilcza Struga 5 86 91
Zurawiowe 2 26 28
Suma 26 273 299
100%
50%
0%
Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe

Zrodlo: opracowanie wlasne

Zakazy budowlane jako jedna z najwigkszych wad wskazato najwiecej mieszkancow

obszaru oddziatywania ,,Zurawiowe”. Na przeciwnym biegunie znalazt si¢ obszar ,,Kanat

Zaborowski”, ktorego mniej niz 20% mieszkancoéw uznato zakazy budowlane za wade. Podczas

rozmdéw z mieszkancami niektorzy uznawali zakazy budowlane za zalet¢ thumaczac to faktem,

ze wiele inwestycji zostaje porzuconych, niedokoficzonych, a wilasciciele nie troszcza si¢ o
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uprzatniecie terenu. Nieco mniej niz potowa mieszkancow obszarow ,,Wilcza Struga” i ,,Dolna
Lasica” uznaje zakazy budowlane za wadg.

Szkody powodowane przez zwierzgta sa uznawane za gtowng wade obszaru ,,Dolna
Lasica”. Stanowig one problem rowniez dla mieszkancow obszaru ,,Zurawiowe”. Prawie 30 %
mieszkancow obszaru ,,Wilcza Struga” uznaje je za wade mieszkania na terenie Kampinoskiego
Parku Narodowego i jego otuliny, podczas gdy dla obszaru ,,Kanat Zaborowski” odsetek ten
wynosi mniej niz 15%.

Z1y stan infrastruktury drogowej to podstawowy problem mieszkancoOw obszaru
»Kanat Zaborowski”. Wskazala go ponad potowa. Problem jest istotny réwniez dla
mieszkancow obszaru ,, Zurawiowe”. W pozostalych obszarach, temat zostat zauwazony przez
mieszkancow, jednak nie dominuje on w udzielanych odpowiedziach.

Nieczyszczone kanaly, dzialalno$¢ bobrow za wad¢ uznaje prawie polowa
mieszkancow obszaru ,,Wilcza Struga”. Byla to takze cze¢Sciej niz zwykle obecno$¢ w domu w
miejscowosci ,,Zurawiowe” Duze odleglosci od szkél miejsc pracy za wade uwazaja
miejscowosci w znacznej mierze mieszkancy obszaru ,,Wilcza struga”, jednak bez watpienia
czynnik lokalizacyjny nie ma wplywu na uwarunkowania srodowiskowe tego terenu.

W rubryce inne mieszkancy najczgsciej zwracali uwage na problem smogu oraz braku
podtaczenia do sieci wodno-kanalizacyjnej, a takze gazowej. Mieszkancy czgsto skarzyli si¢ na
wysokie oplaty za wywoz $mieci 1 nieczystosci, a takze korki 1 wydtuzony czas dojazdu do
wiekszych miejscowosci. Czesto roOwniez pojawiat si¢ problem obecnosci turystow jako
czynnika obnizajacego poziom zycia na terenie Kampinoskiego Parku Narodowego.
Mieszkancy zwracali uwage na zbyt matg liczbe chodnikow 1 Sciezek rowerowych, a te, ktore
sa, ich zdaniem s3 zle wytyczone. Czg$¢ z nich wskazywala, ze czynnikiem, ktdry znacznie
poprawitby ich komfort Zycia, byloby wprowadzenie ograniczenia predkosci na wybranych
odcinkach drog dojazdowych.

Podczas poprzednich badan, najczes$ciej wystepujaca odpowiedzig byla szkodliwa
,dziatalno$¢ zwierzat, a szczegdlnie bobrow budujacych tamy”, a kolejng ,,problemy z
pozwoleniami na budowe”, przez co, wedlug opinii ankietowanych, teren wyludnia sig,
poniewaz nowe osoby nie moga przeprowadzi¢ si¢ na teren KPN i jego otuliny. W dalszym
ciggu problemem pozostaja $mieci pozostawione na terenie Kampinoskiego Parku

Narodowego.
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W pierwszym badaniu ankietowym mieszkancy rzadko poruszali problem smogu,

zwracajac czesciej uwage na czyste powietrze jako zalete mieszkania w rejonie Kampinoskiego

Parku Narodowego. Obecne badanie bylo przeprowadzone migdzy innymi w zimg, w

przeciwienstwie do poprzednich badan prowadzonych wytacznie w lato, gdy problem smogu

nie byl tak aktualny.

Pytanie 2. Jakie sa Pana/Pani zdaniem zalety wynikajace z mieszkania na terenie

Kampinoskiego Parku Narodowego?

Cisza, spokdj

Tak Nie Suma

Dolna tasica 27 15 42
Kanat Zaborowski 100 38 138
Wilcza Struga 55 36 91
Zurawiowe 18 10 28
Suma 200 929 299
100%
80%
60%
40%
20%
0%
Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe
Czyste powietrze
Tak Nie Suma
Dolna tasica 15 27 42
Kanat Zaborowski 43 95 138
Wilcza Struga 45 46 91
Zurawiowe 16 12 28
Suma 119 180 299

NFOSIGW
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100%

80%

60%

40%

20%

0%

Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe

Mozliwos$¢ obcowania z naturg
Tak Nie Suma

Dolna tasica 22 20 42
Kanat Zaborowski 113 25 138
Wilcza Struga 51 40 91
Zurawiowe 10 18 28
Suma 196 103 299
100%
80%
60%
40%
20%
0%

Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe

Piekna okolica

Tak Nie Suma

Dolna tasica 20 22 42
Kanat Zaborowski 75 63 138
Wilcza Struga 33 58 91
Zurawiowe 6 22 28
Suma 134 165 299
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100%
80%
60%
40%
20%

0%
Dolna tasica

Nie odnotowuje zadnych zalet

Kanat Zaborowski

Wilcza Struga Zurawiowe

Nie Suma
Dolna tasica 3 39 42
Kanat Zaborowski 138 138
Wilcza Struga 10 81 91
Zurawiowe 3 25 28
Suma 16 283 299
100%
80%
60%
40%
20%
0%
Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe

Zrodto: opracowanie wlasne

NATURA 2000

Mieszkancy jako gtowne zalety mieszkania w rejonie Puszczy Kampinoskiej

wskazywali cisze i spokdj i mozliwos¢ obcowania z naturg. Na oba te czynniki wskazywali

najczesciej mieszkancy obszaru ,,Kanal Zaborowski”. W poréwnaniu z poprzednim badaniem

znaczaco spadt odsetek mieszkancow wskazujacych jako zalete ,,Czyste powietrze”. Moze

mie¢ to zwiazek z tym, ze wigkszo$¢ ankiet zostata przeprowadzona juz w sezonie grzewczym,

kiedy to niektorzy mieszkancy przyczyniali si¢ do zanieczyszczenia powietrza spalajac

niskokaloryczny wegiel, drewno, albo $mieci, jednak w dalszym ciggu jako zalet¢ na czyste

powietrze wskazywato prawie 60% mieszkancow obszaru ,,Zurawiowe”. Cieszy niski odsetek

mieszkancow, ktoérzy nie dostrzegaja zalet

Kampinoskiego Parku Narodowego.

mieszkania na terenie oddzialtywania

Do pozostatych zalet mieszkania na terenie Parku Kampinoskiego nalezy mozliwos$¢

uprawiania sportu na jego terenie. W ankietach pojawita si¢ rowniez odpowiedz ,,dobrzy

NFOSIGW
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sasiedzi”. Pojawiajg si¢ takze glosy, ze odpowiedz ,,zakazy budowalne”, ktora pojawia si¢ w

kafeterii poprzedniego pytania, nalezy raczej do zalet, niz do wad mieszkania na tym terenie.

Pytanie 3. Czy styszal Pan/Pani o projekcie Kampinoskie Bagna?
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Zrodlo: opracowanie wiasne

Ponad 40% mieszkancéw badanego obszaru styszato o projekcie Kampinoskie Bagna.
Podczas poprzedniego badania, byta to zaledwie ponad ¢wieré. Przedstawione powyzej
wykresy pokazuja swiadomos$¢ na temat projektu z podzialem na wiek, wyksztatcenie oraz
gming, w ktorej ankietowani mieszkali. Polowa lub prawie potowa ankietowanych styszala o
projekcie w grupach wiekowych 25-45 i 65-75, podobnie jak wigkszo$¢ osob deklarujaca
wyksztatcenie $rednie. Sposréd badanych najwigksza $wiadomos$¢ dziatan zwigzanych z

projektem mieli mieszkancy gmin Czosnéw i Leszno.

Obszar Oddziatywania

Dolna tasica 26 16 42
Kanat Zaborowski 87 51 138
Wilcza Struga 45 46 91
Zurawiowe 19 9 28
Suma 177 122 299
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Dolna tasica Kanat Zaborowski ~ Wilcza Struga Zurawiowe

Zrédlo: opracowanie wiasne

W podziale na analizowane obszary najwicksza $wiadomos$cig istnienia projektu
(prawie 50%) wykazali si¢ mieszkancy obszaru ,,Wilcza Struga”, jednak w dalszym ciggu jest
to wynik zadowalajacy.

Warto zauwazy¢, ze wielu mieszkancéw bioracych udziat w badaniu to mieszkancy
zaangazowani w lokalng spotecznos¢. Znaczna czg$¢ ankiet byta przeprowadzana na piknikach,
dystrybucja odbywata si¢ rowniez przez grupy w serwisach spotecznosciowych i na stronach
gmin. Pozwala to przypuszczac, ze osoby te sg bardziej zaangazowane w lokalne zagadnienia

niz pozostali mieszkancy.
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Pytanie 4. Skad Pan/Pani dowiedzial si¢ o projekcie Kampinoskie Bagna?

Ze strony
internetowej
40%
Ze spotkan
mieszkancow
19%

Od znajomych
23%

Zrodlo: opracowanie wlasne

Sposrod 122 mieszkancow, ktorzy wiedzieli o istnieniu projektu Kampinoskie Bagna,
najwiecej mieszkancow dowiedziato si¢ o projekcie Kampinoskie Bagna ze strony
Internetowej. Stanowili oni az 40% badanych. Do tej grupy zaliczono wszystkie Zrodta
internetowe, wliczajac w to serwisy spotecznosciowe. Tak wysoki udziat tej grupy moze by¢
skutkiem tego, ze znaczna czg¢$¢ badanej grupy, to osoby zaangazowane w inicjatywy lokalne
1 korzystajace na co dzien z Internetu (cz¢§¢ formularzy byta przekazana podczas piknikow w
formie linkdw do wypetnienia w Internecie). Druga najliczniejsza grupe stanowili mieszkancy,
ktérzy o projekcie Kampinoskie Bagna dowiedzieli si¢ od znajomych.

Do Kategorii ,,Ze spotkan mieszkancOw” oprocz spotkan w gminach, oraz z
przedstawicielami Kampinoskiego Parku Narodowego, zaliczone osoby, ktore dowiedziaty si¢
0 projekcie podczas piknikow edukacyjnych. Ta grupa, stanowita 19% mieszkancoéw. Pozostate
zrodta wiedzy o dziatalno$ci w ramach projektu to tablice informacyjne w Kampinoskim Parku
Narodowym, stanowigce prawie 40% odpowiedzi w kategorii ,,inne”. Pozostali mieszkancy
twierdzili, ze dowiadywali si¢ o projekcie przy okazji podtopien (jedna osoba wskazata powodz
w 2011 roku, czyli przed rozpoczeciem jakichkolwiek prac projektowych), a jedna osoba
dowiedziala si¢ podczas poprzedniego badania ankietowego. Mieszkancy wskazywali rowniez
inne imprezy okoliczno$ciowe, takie jak ,,Festyn Eko”, czy spotkanie w ,,babickiej oczyszczalni

$ciekdw”, jako momenty, gdy mogli dowiedziec si¢ o projekcie.

NFOSIGW
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Zrédto wiedzy o projekcie "Kampinoskie Bagna"
w zaleznosci od wyksztatczenia
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Zrédto: opracowanie wlasne

Pytanie 5. Jaka cze$¢ mieszkancéw Pana/Pani miejscowosci utrzymuje sie glownie z

rolnictwa?

S Wiegkszos¢
Trudno powiedzie¢ | | iaszkancow
11% 29
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28%

Potowa
mieszkancow
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31%

Zrédto: opracowanie wlasne
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W poréwnaniu do badania przeprowadzonego w 2018 roku, o 8 punktéw procentowych,
wzrést odsetek osob stanowczo deklarujacych, ze zaden mieszkaniec nie utrzymuje si¢ z
rolnictwa. Odsetek osob, ktore deklarowatly, ze z rolnictwa utrzymujg si¢ pojedyncze osoby
spadt o 11 punkéw procentowych, a odetek osdb twierdzacych, ze z rolnictwa utrzymuja si¢
nieliczni mieszkancy, wzrdst o 6 punktow procentowych. Jednak te zmiany moga wynikaé z
niejasnej granicy pomigdzy odpowiedziami ,,pojedyncze osoby”, a ,,nieliczni mieszkancy”.

W ankietach, takze w odpowiedziach na inne pytania, podobnie jak przy poprzednich
badaniach, podkreslali, ze czynnikiem jest najczgéciej brak rentownos$ci, oraz gleby niskiej
klasy. Ankietowani zwracali uwage, Ze rolnictwo to domena starszych mieszkancow tego
terenu, a mtodzi najczescie] wyprowadzaja si¢ do miast.

Warto zauwazy¢, ze z obszaru ,,Dolna Lasica” zaden z respondentéw stanowczo, nie
zaznaczyl, ze nikt si¢ nie utrzymuje z rolnictwa. Na wszystkich obszarach sg pojedyncze osoby/
nieliczni mieszkancy, ktorzy ciagle utrzymuja si¢ z rolnictwa. Najmniej s3 oni jednak

zauwazalni, na obszarze ,,Zurawiowe”, gdzie znaczna cz¢$¢ mieszkancow uwaza, ze nikt nie

utrzymuje si¢ tam z rolnictwa.

NFOSIGW

Nieliczni Pojedyncze Potowa Trudno Wiekszos¢ Grand

mieszkancy Nikt osoby mieszkancow powiedzie¢ mieszkaricow Total
Dolna tasica 19 15 4 2 2 42
Kanat Zaborowski 39 37 38 6 17 1 138
Wilcza Struga 20 21 36 5 9 91
Zurawiowe 7 10 9 1 1 28
Grand Total 85 68 98 16 29 3 299
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Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe
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Pytanie 6. Jak Pan/Pani sadzi jaka cze$¢ mieszkancow Pana/Pani miejscowosci bedzie

utrzymywac si¢ gldwnie z rolnictwa za 10 lat?

Tyle samo co obecnie
2%

Wiecej niz obecnie
0%

Mniej niz obecnie
9%

Trudno powiedzieé
17%

Potowa mieszkancéw
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= Potowa mieszkancéw

H Trudno powiedziec¢

M Tyle samo co obecnie

W Wiecej niz obecnie

Pojedyncze osoby
36%

Zrédto: opracowanie wlasne

Respondenci w wigkszosci przewidujg tendencje spadkowa, twierdzac, Ze rolnictwem zajmujg
si¢ gldéwnie 0soby starsze, a mlodziez najczesciej nie wigze swojej przysztosci z rolnictwem.
Podkreslaja rowniez cigzkie uwarunkowania dla rozwoju rolnictwa. Wedlug opinii
mieszkancow rolnictwo bedzie rzadkoscig na obszarze ,,Zurawiowe”. W obrebie pozostalych
obszaréw, zdaniem mieszkancow, pozostang osoby, ktore beda utrzymywac si¢ z rolnictwa za

10 lat.
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Mniej niz Pojedyncze Potowa Trudno Tyle samo  Wiecej niz Grand
Row Labels obecnie  Nikt osoby mieszkancow powiedzie¢ co obecnie obecnie  Total
Dolna tasica 11 8 17 5 1 42
Kanat Zaborowski 6 57 52 4 19 138
Wilcza Struga 8 32 35 14 1 1 91
Zurawiowe 6 12 3 7 28
Grand Total 31 109 107 4 45 2 1 299
100% —_—
B
80% W Wiecej niz obecnie
70% H Tyle samo co obecnie
60% B Trudno powiedzie¢
50% ) L
Potowa mieszkancéw
40% .
30% M Pojedyncze osoby
20% m Nikt
10% B Mniej niz obecnie

e Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe
Zrédlo: opracowanie wiasne
Pytanie 7. Jaka cze$¢ Pana/Pani budzetu domowego pochodzi z rolnictwa?

Na to pytanie odpowiedziato 232 ankietowanych, od ktorych odpowiedzi zostaty
zebrane migdzy lipcem 2018 roku, a lutym 2019 roku. 90% zadeklarowato, ze zadna czg¢$¢ ich
dochodu nie pochodzi z rolnictwa. Pozostali ankietowani wskazywali, ze traktuja rolnictwo
rekreacyjnie prowadzac przydomowe ogrodki, lub bardzo niewielka cze$¢ ich dochodu
pochodzi z rolnictwa.

We wszystkich obszarach objetych badaniem liczebno$¢ osob deklarujacych rolnictwo
jako gtowne zrodto dochodu, wyglada podobnie. Tylko 5 ankietowanych (2,2%) wybrato
odpowiedz ,,Caty lub prawie caty dochdod pochodzi z rolnictwa”. Byli to mieszkancy gmin

Czosnéw i Kampinos.
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Zrédto: opracowanie wlasne

Zurawiowe

Zadna cze$¢ dochodu nie pochodzi z rolnictwa

w uﬁ
¥ NS
NATURA 2009

Pytanie 8. Jak czesto wystepuja w Pana/Pani miejscu zamieszkania problemy z wodami

gruntowymi?

54; 16%

104; 31%

Zrodlo: opracowanie wlasne

Kilka razy Razna2- Razna

W Sporadycznie (rzadziej niz raz

na 5 lat)

m Kilka razy w roku

M Raz na 2-3 lata

w roku 3 lata Sporadycznie
Dolna tasica 14 4 14 10 42
Kanat Zaborowski 50 20 29 39 138
Wilcza Struga 22 19 22 28 91
Zurawiowe 8 5 11 4 28
Grand Total 94 48 76 81 299

NFOSIGW
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Wilcza Struga Zurawiowe

NATURA 2000 NFOSIGW

Sporadycznie (rzadziej niz raz na 5 lat)
Raz na rok
M Raz na 2-3 lata

B Kilka razy w roku

Ankietowani zaznaczali, ze problemy z wodami gruntowymi wystepuja sporadycznie (rzadziej

niz raz na 3 lata. Podczas przeprowadzania ankiet mieszkancy podkreslali, ze problemy z

wodami gruntowymi wystepowaty przed laty najczgsciej jesienig lub jesienig i wiosng. Podczas

poprzednich badan mieszkancy najczesciej wskazywali, ze tego typu problemy wystepuja

najczesciej raz do roku.

Na zaprezentowanym wykresie przedstawiajgcym podzial na obszary mozna

zaobserwowac, ze przedzial sumy procentow udzielonych odpowiedzi ,,Raz na 2-3 lata” 1

,Kilka razy w roku” wacha si¢ w granicach 44% - 51%. Oznacza to, Zze problemy z wodami

gruntowymi dotycza w bardzo podobnym stopniu wszystkich badanych obszaréw. Ze wzgledu

na wysoki stopien subiektywnos$ci tego pytania i wptywu czynnikéw ludzkich, lepsza metoda

bylyby poglebione wywiady z gospodarzami (co zostato zalane, kiedy, w jakiej porze roku),

niz wybor sposrod zawierajacych si¢ w sobie kategorii.
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Pytanie 9. Czy wedlug Pana/Pani problemy zwigzane z poziomem wéd gruntowych

dotyczg gléwnie?

Trudno

Gruntéw ornych tak i pastwisk powiedzie¢ Zabudowan Suma
Dolna tasica 1 12 19 10 42
Kanat Zaborowski 25 40 73 138
Wilcza Struga 3 11 38 39 91
Zurawiowe 2 11 5 10 28

Grand Total 6 59 102 132 299
100%
90%
80%
70%

60% Zabudowan

50% B Trudno powiedziec¢
40% M tak i pastwisk

30% B Gruntéw ornych
20%

0%

Dolna tasica Kanat Wilcza Struga Zurawiowe
Zaborowski

Zrédto: opracowanie wiasne

Wyniki przedstawiajg taka samg tendencje jak w poprzednich badaniach — problemy
zwigzane z poziomem wod gruntowych dotycza wedlug ankietowanych gléwnie zabudowan.
Pojawiaty si¢ jednak glosy, ze problemy z wodami gruntowymi dotycza drog, utrudniajac
przejazd, a takze drzew, ktore wysychaja.

Sposrod badanych obszarow problemy z wodami gruntowymi dotycza gtownie
zabudowan w obszarze ,,Kanal Zaborowski”, a gruntow ornych w obszarze Zurawiowe”.
Odpowiedz ,,Trudno powiedzie¢” dominowata w pozostatych obszarach. Mieszkancy czesto
wymieniali wszystkie 3 kategorie: Zabudowania, Laki i pastwiska oraz grunty orne. Takie

odpowiedzi trafiaty do kategorii ,,Trudno powiedzie¢”.
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Pytanie 10. Czy wedlug Pana/Pani wystepuja obszary, gdzie w lecie jest za malo wody dla

rolnictwa?
Nie
Row Labels Nie wiem Tak Suma
Dolna tasica 14 10 18 42
Kanat Zaborowski 17 50 71 138
Wilcza Struga 31 32 28 91
Zurawiowe 8 10 10 28
Grand Total 70 102 127 299
100%
90%
80%
70%
60%
50% M Tak
20% H Nie wiem
30% H Nie
20%
10%
0%
Dolna tasica Kanat Wilcza Struga Zurawiowe

Zaborowski
Zrédto: opracowanie wlasne

Podobnie jak w poprzednich badaniach, zdaniem ankietowanych wystepuja obszary,
gdzie w lecie jest za mato wody dla rolnictwa. Szczeg6lnie ta kwestia dotyczy gmin Leszno 1
Kampinos, gdzie zdecydowana wigkszo$¢ mieszkancoéw dostrzega ten problem. Moze by¢ to
negatywny skutek osuszania mokradel, jednak warto zauwazy¢, ze rok 2018 nalezat do

suchych, a ankietowani odpowiadali na podstawie swoich najnowszych spostrzezen.
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Sumy opadow w latach 2000-2017 w okresie od stycznia do pazdziernika
(na podstawie pomiarow ze stacji opadowej w Izabelinie)

[mm]
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Lata

Wykres sum opadow w latach 2000-2017 w okresie od stycznia do pazdziernika (na podstawie
pomiarow ze stacji opadowej w Izabelinie) Zrodto: Informacja prasowa z dnia 19.02.2018 -
Projekt "Kampinoskie Bagna™

Jak pokazuje powyzszy wykres oraz wczesniejsze badania, odpowiedz na to pytanie
oraz pytania dotyczace probleméw z wodami gruntowymi oraz ich czestotliwosci byta bardzo
silnie uzalezniona od subiektywnej opinii mieszkancéw wynikajacej z sumy opadow w danym
roku. W sposob zauwazalny mozna wyodregbni¢ lata bardzo suche oraz bardzo mokre.

Istnieje przypuszczenie, ze mieszkancy nie skarza si¢ juz tak bardzo na problemy z
wodami gruntowymi nie tylko ze wzgledu na poczynione prace hydrotechniczne, ale réwniez

ze wzgledu na subiektywne odczucie spowodowane suchymi okresami’

L' W roku 2018 zanotowano znacznie mniej opadow, niz w roku 2017
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Pytanie 11. Czy wedlug Pana/Pani jest mozliwe porozumienie si¢ z wlascicielami gruntow

w sprawie pewnego podniesienia poziomu wody?

B Nie mam zdania M Raczej nie M Raczejtak & Zdecydowanie nie B Zdecydowanie tak

Zrodlo: opracowanie wlasne

W  poréwnaniu do poprzednich badan, gdzie dominowata pozytywna, choé
zachowawcza odpowiedz ,,raczej tak”, w tym badaniu dominuje zachowawcza odpowiedz ,,nie
mam zdania”. Ankietowani przy odpowiedzi na to pytanie dodawali komentarze, z ktoérych
jednoznacznie wynika, ze podniesienie poziomu wody na wilasnej i sasiednich dziatkach
oznacza jednocze$nie zmian¢ miejsca zamieszkania wtasnego i okolicznych mieszkancow,

poniewaz zalanie oznacza mi¢dzy innymi podtopione piwnice w okresie wezbran.

Nie

mam Raczej Zdecydowanie Zdecydowanie

zdania Raczej nie tak nie tak Suma
Dolna tasica 13 12 14 3 42
Kanat Zaborowski 51 25 38 14 10 138
Wilcza Struga 23 20 22 19 7 91
Zurawiowe 13 3 8 1 3 28
Suma 100 60 82 37 20 299
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Dolna tasica Kanat Zaborowski Wilcza Struga Zurawiowe

Zrodlo: opracowanie wlasne

Podsumowanie badan ankietowych prowadzonych w latach 2015 - 2019

Uwagi og6lne

W okresie trwania projektu przeprowadzono trzy badania ankietowa. Zgodnie z zalozeniami,
pierwsze z tych badan odbylo si¢ przed rozpoczgciem dzialan technicznych (2015), drugie w
ich trakcie (2018), a trzecie po ich zakonczeniu (2019). Pierwsze dwa badania prowadzone
byly metoda wywiadéw telefonicznych (kazdorazowo po ok 100 respondentéw). W badaniu z
2019 roku metodologie rozszerzono o wywiad bezposrednie 1 kwestionariusz internetowy co
pozwolito zwiekszy¢ ilo$¢ respondentéw do prawie 300 osob. Ta zmiana metodyki wynikata z
checi dotarcia do bardziej zroznicowanego kregu respondentow (w badaniach telefonicznych
dominowaty dotad osoby starsze), takze tych mieszkajacych w otulinie KPN. Istotny tez byt
fakt, ze drugie 1 trzecie badanie ankietowe wypadto w matym odstgpie czasowym co powoduje,
ze ich wyniki prawdopodobnie bytyby bardzo zblizone. W efekcie w petni porownywalne sa
wiec wyniki ankiet z lat 2015 1 2018 roku, a badanie z 2019 roku pokazuje opinie nieco szerszej

grupy respondentow.

Cel badania ankietowego i pytania

Celem badania byto poznanie opinii czlonkdéw spotecznosci lokalnych waznych dla mozliwosci
ochrony terenéw mokradtowych KPN. W tym celu przygotowano kwestionariusz ztozony z

pytan dotyczacych nastgpujacych zagadnien:
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Stosunek do mieszkania na terenie KPN (pytania 1-2). Odpowiedzi na te pytania
pozwalaja oceni¢ jak mieszkancy Puszczy oceniajg wady i1 zalety mieszkania na tym
terenie. Poznanie tych opinii bylo istotne dla lepszego zrozumienia postaw
mieszkancow 1 odpowiedniego dostosowania tresci komunikacji spotecznej
realizowanej w ramach projektu.

Stosunek do projektu (pytania 3,4,11). Pytania te pozwolity ustali¢ jaka jest znajomos¢
projektu przez spotecznosci lokalne, skad czerpig one wiedz¢ o projekcie oraz jak
odnoszg si¢ do mozliwosci podnoszenia poziomu wod gruntowym na obszarze Puszczy.
Odpowiedz na to ostatnie pytanie byla waznym wskaznikiem poziomu emocji
spolecznych zwigzanych z projektem i z gospodarka wodng na tym terenie.
Postrzeganie znaczenia rolnictwa (pytania 5-7). Celem postawienia tych pytan byto
okreslenie czy i w jaki sposob spotecznosci lokalne mogag bra¢ udzial w ochronie
siedlisk otwartych Puszczy. Prywatna dziatalno$¢ rolnicza na tym terenie byla kiedys
waznym elementem ksztaltujacym lokalng przyrodg. Zanik tej aktywnosci z jednej
strony oznacza konieczno$¢ jej zastgpienia w ochronie siedlisk otwartych przez
dzialalnos¢ KPN, z drugiej strony jest posrednig oznaka gotowos$ci mieszkancow do
sprzedazy gruntdw rolniczych na cele ochrony przyrody.

Stosunek problemu podtopien w KPN, (pytania 8-10). Postrzeganie problemu
podtopien przez mieszkancow KPN ma istotnie znaczenie dla ochrony mokradet tych
obszarow, w tym takze dla realizacji projektu. Mieszkancy wywieraja presj¢ na wtadze
samorzadowe 1 dyrekcje¢ KPN w celu osuszania tego terenu i moga blokowa¢ dziatania
renaturyzacyjne. Monitorowanie ich pogladow w tej sprawie jest wiec istotnym

elementem ochrony mokradet tego terenu.

Wyniki

Stosunek do mieszkania na terenie KPN (pytania 1-2).

W czasie wszystkich badan mieszkancy konsekwentnie podawali, ze najwickszg zaletg

mieszkania w Puszczy jest ,,cisza”, ,,czyste powietrze” i ,,mozliwos$¢ kontaktu z naturg”.

Oznacza to, ze wbrew obiegowym opiniom o tym, ze mieszkancy wsi czgsto nie dostrzegaja

walorow swojej okolicy, mieszkancy Puszczy Kampinoskiej cenig sobie jej naturalno$¢ i

NFOSIGW

LIFE12 NAT/PL/000084 pn: Wetlands conservation and restoration in “Puszcza Kampinoska” Natura 2000 site”. Projekt wspotfinansowany ze srodkow Unii
Europejskiej w ramach Instrumentu Finansowego LIFE+ oraz Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.

Regionalne Centrum Ekologiczne na Europe Srodkowg i Wschodnig, Krajowe Biuro w Polsce, ul. Gréjecka 22124 lok. 36, 02-301 Warszawa

Tel. 22 8238459 Fax. 228229401



O

REC Polska

S

NATURA 2000

ten walor moze by¢ czynnikiem ktéry buduje porozumienie pomigdzy personelem projektu,
a lokalnymi spotecznos$ciami.

Sposrod czynnikéw utrudniajacych zycie w Puszezy mieszkancy najczesciej wskazywali:
»zakazy budowlane”, ,,szkody powodowane przez zwierzeta”, ,niedrozno$¢ kanalow
melioracyjnych” i ,,stabg infrastruktur¢ drogowa”. Sposrod tych czynnikow dla projektu
najwigksze znaczenie ma pojawianie si¢ w czoldwce problemoéw zwigzanych z kanatami.
W tym zakresie niestety wystgpuje bezposredni konflikt interesoéw spotecznosci lokalnych
z interesami przyrody. Oznacza to koniecznos$¢ szczeg6lnej dbatosci przy podejmowaniu
tych tematow.

b) Stosunek do projektu (pytania 3,4,11).

Wyniki ankiet pokazuja, ze w trakcie trwania projektu jego rozpoznawalno$¢ w
spotecznos$ciach lokalnych stale rosta, dochodzac ostatecznie do poziomu 41%.

Dos¢ zaskakujacy byt duzy wplyw internetu na rozpoznawalnos$¢ projektu, szczeg6lnie jesli
wezmiemy pod uwage fakt, ze w pierwszych dwoch badaniach wéréd respondentéw byta
nadreprezentatywno$¢ osob starszych. Waznym zrédlem informacji okazaty si¢ tez
spotkania lokalne organizowane przez partneréw projektu. Inne formy komunikacji miaty
mniejsze znaczenie.

W czasie trwania projektu (badania z lat 2015 i 2018) gotowos$¢ mieszkancow do
kompromisu w sprawie podnoszenia poziomu wod gruntowych pozostala na niemal
identycznym poziomie. Oznacza to, ze realizacja projektu nie spowodowata napie¢ w relacji
z mieszkancami Puszczy co nalezy uzna¢ za sukces projektu.

c) Postrzeganie znaczenia rolnictwa (pytania 5-7).

Odpowiedzi na te pytania potwierdzaja obserwowane w terenie mate zainteresowanie
rolnictwem ws$rod spolecznosci lokalnych. Mieszkancy dostrzegaja w zdecydowanej
wigkszos$ci, ze rolnictwo (a wiec i teren poza zabudowaniami wsi) ma coraz mniejsze
znaczenie dla jej mieszkancoéw. Co wigcej mieszkancy tych terendw spodziewaja si¢ ze ten
trend bedzie nadal si¢ poglebial. Oznacza to, Zze w procesie ochrony siedlisk otwartych nie
mozna juz liczy¢ w wigkszym stopniu na aktywno$¢ rolniczag mieszkancoOw i nalezy
wypracowa¢ mechanizmy ochrony tych siedlisk uwzgledniajace te trendy. Odpowiedzig na
te procesy jest wykup gruntow przez KPN i przywracanie uzytkowania cennych siedlisk. Z

drugiej strony skala problemu powoduje, ze bez przys$pieszenia procesu wykupu gruntow
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lub wdrozenia innych rozwigzan (pomostowych?) w przyszto$ci znaczna czgs¢ siedlisk
otwartych tego terenu moze by¢ zagrozona.

d) Stosunek do problemu podtopien w KPN, (pytania 8-10).

Uzyskane wyniki sg do$¢ ciekawym obrazem postrzegania problemu podtopien przez
mieszkancow. Ok 2/3 respondentdw uwaza, ze problemy z podtopieniami wstepujg raz w
roku, a nawet kilka razy w roku i ze problemy te dotycza gtownie obszaréw zabudowanych.
Wydaje si¢, ze wyniki te moga §wiadczy¢ o uciazliwos$ci dla lokalnych spolecznosci nie
tylko podtopien w latach mokrych, ktére powtarzaja si¢ na tym terenie co kilka lat ale tez
systematycznych, corocznych fluktuacji poziomu wod gruntowych z ich najwyzszym
poziomem na wiosn¢ kazdego roku. Takie wyniki ankiet oznaczajg niestety istnienie
powaznych rozbiezno$ci pomigdzy aspiracjami lokalnych spotecznosci, ktore postrzegaja
typowe wiosenne podtopienia jako problem, a interesami ochrony przyrody dla ktorej
coroczne podtopienia irozlewiska sg warunkiem prawidtowego funkcjonowania.
Pomimo, ze ankiety byly prowadzone w latach suchych tylko niewielka czgsé¢
respondentéw zauwazata problem przesuszenia obszaréw rolniczych (a problem ten na
terenie Puszczy byl podnoszony juz przed wojng). Nieco szerzej zauwazali ten problem
dopiero respondenci w roku 2019, ktory byt drugim z kolei rokiem suchym w KPN (co
oznacza wyraznie nizsze stany wod gruntowych na tym terenie) , oraz okresem

rekordowych upaléw w Polsce.

wyniki wyniki

2015 z 2018 z 2019

ankiety z ankiety wyniki ankiety

Zagadnienie

Pytanie

(%)

(%) (%)

Stosunek do
mieszkania
w Puszczy

Pytanie 1. Jakie sq
najwazniejsze problemy
mieszkancow Pana/Pani
miejscowosci?

- zakazy budowlane

63

65

32

- szkody powodowane przez
zwierzeta

65

64

26

- infrastruktura drogowa

19

19

39

- zarastajace kanaty 1 bobry

39

41

30

Pytanie 2. Jakie s3 Pana/Pani
zdaniem zalety wynikajace z
mieszkania na terenie
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000

Kampinoskiego Parku
Narodowego?
- cisza 73 72 67
- czyste powietrze 44 48 40
- natura 26 27 66
- pickna okolica 9 11 45
- brak 10 13 5
Stosunek do | Pytanie 3. Czy styszal Pan/Pani
projektu 0 projekcie  Kampinoskie
Bagna?
- tak 18 27 41
Pytanie 4. Skad Pan/Pani
dowiedziat si¢ o projekcie
Kampinoskie Bagna?
- internet 22 37 40
- znajomi 11 11 23
- spotkania 44 41 19
- inne 22 11 18
Pytanie 11. Czy wedhg
Pana/Pani jest mozliwe
porozumienic S1€ Z
wlasdcicielami  gruntow = w
sprawie pewnego podniesienia
poziomu wody?
- zdecydowanie tak 14 12 5
- raczej tak 32 35 22
- raczej nie 17 19 19
- zdecydowanie nie 5 5 8
Stosunek do | Pytanie 5. Jaka czg$¢
rolnictwa mieszkancow Pana/Pani
miejscowosci utrzymuje si¢
gldownie z rolnictwa?
- nikt 15 22 27
- pojedynczy 42 41 31
- nieliczni 34 28 28
- potowa 6 6 6
- wigkszos¢ 0 3 2

Pytanie 6. Jak Pan/Pani sadzi
jaka czes¢ mieszkancow
Pana/Pani miejscowos$ci bedzie
utrzymywaé si¢  gldwnie z
rolnictwa za 10 lat?
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==

000

35

- pojedynczy

21

36

- mniej niz obecnie

35

- polowa

- tyle co obecnie

28

- wigcej niz obecnie

O N[~ |©

Pytanie 7. Jaka cze$¢ Pana/Pani
budzetu domowego pochodzi z
rolnictwa?

- nic

90

- niewiele

- gtéwna czesé

Stosunek do
podtopien

Pytanie 8. Jak czgsto wystepuja
w Pana/Pani miejscu
zamieszkania  problemy z
wodami gruntowymi?

- rzadziej niz raz na 5 lat

12

28

- raz na 2-3 lata

22

21

16

- raz w roku

50

49

25

- kilka razy w roku

16

22

31

Pytanie 9. Czy wedhlg
Pana/Pani problemy zwigzane z
poziomem wod gruntowych
dotycza gtéwnie?

- zabudowania

47

42

44

- faki

29

29

20

- pola

Pytanie 10. Czy wedlg
Pana/Pani wystgpuja obszary,
gdzie w lecie jest za mato wody
dla rolnictwa?

- tak

20

20

42

- nie

55

46

23
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